Wyrok Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim
wydany w dniu 16 listopada 2005 r.

Teza:

1. Odpowiedzialnos$¢ dyscyplinarna moze by¢ zwigzana z czynami, ktére nie podlegaja
odpowiedzialnosci karnej.

2. Wewnatrzzwigzkowe postepowanie dyscyplinarne jest postepowaniem
obejmujacym wszystkich uczestnikow rozgrywek organizowanych przez dany polski
zwigzek sportowy, w ramach ktérego ponosza oni odpowiedzialno$é¢ za popelnione
przewinienia dyscyplinarne. Niewatpliwie postepowanie dyscyplinarne jest ze swej
istoty blizsze zasadom postepowania karnego niz cywilnego. Przede wszystkim
dlatego, ze operuje deliktem dyscyplinarnym i karg, stosowana jako sankcja
nieprzestrzegania ustalonych regut zwigzkowych zawartych w przepisach
wewnetrznych polskiego zwigzku sportowego.

3. W sprawach, w ktérych orzeczenie Trybunalu opiera sie na przedawnieniu
karalnosci przewinienia dyscyplinarnego, jako ujemnej przestance procesowej,
Trybunatl nie wypowiada sie w sprawie zasadnosci stawianych obwinionym zarzutéw.
Wyrok Trybunatu nie stanowi wiec rozstrzygniecia co do winy lub niewinnosci

obwinionych stron.

Trybunat w sktadzie:

Przewodniczaca - Romana Troicka — Sosinska
Arbiter — Henryk Goik

Arbiter — Rafat Piszcz

Arbiter — Jerzy Stok

Arbiter — Andrzej Szwarc

Protokolant — Iwona Ltotysz

Po rozpoznaniu w dniach 28.09.2005 r. i 16.11.2005 r. skarg z dnia 11.05.2005 . (...) SSA, z
dnia 12.05.2005r. G. M., M. Z., M. L. i z dnia 20.05.2005 r. M. K. na orzeczenie Najwyzszej
Komisji Odwotawczej (...) z 12.04.2005 r. i poprzedzajgcego je orzeczenie Wydziatu
Dyscypliny (...) z dnia 23.09.2004r. dotyczace ukarania (...) SSA karg zasadniczg walkoweru
i karg dodatkowg pozbawienia 10 punktéw w rozgrywkach ligowych w sezonie 2003/2004 i
(... )R.R, M. L, M. K., G. M., AW. i M. Z. karg zasadniczg dyskwalifikacji w wymiarze dwdch
lat, dziatajac na podstawie § 99 i 106 Regulaminu Trybunatu Arbitrazowego do spraw Sportu

przy Polskim Komitecie Olimpijskim i § 5 ust. 14 Regulaminu Dyscyplinarnego (...) w



brzmieniu przed wprowadzeniem zmian Uchwatg Zarzadu (...) nr 111/23 z dnia 28.06.2004 r.

oraz na podstawie § 13 Regulaminu Kosztow Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy PKOI

orzeka:

1) wuchyla w catosci zaskarzone orzeczenie (...) z dnia 12 kwietnia 2005 r. i poprzedzajace
je orzeczenie (...) WD-9557/04 z dnia 23.09.2004 r.,

2) postepowanie w sprawie umarza,

3) zasadza od (...) narzecz (...) SSA, M. K., M.L,, M.Z. i G. M. po 500 zt tytutem zwrotu

poniesionych kosztoéw postepowania.

Uzasadnienie

Przedmiotem skargi sg decyzje organéw dyscyplinarnych (...) wydane w dniach 23.09.2004
r. i 12.04.2005 r., po ponownym przeprowadzeniu postepowania dyscyplinarnego w sprawie
podejrzenia dokonania przekupstwa sportowego, dotyczacego 2 meczy barazowych
rozegranych w dniach 14 i 22 czerwca 2003 r. pomiedzy (...) a(...). SSA.

Postepowanie dyscyplinarne w tej sprawie bylo przeprowadzone pierwotnie w 2003 r.; w
sprawie zostaty wydane w dniach 31.07.2003 r. i 30.09.2003 r. decyzje dyscyplinarne, ktére
wyrokiem Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy PKOI (dalej Trybunat) z dnia
19.12.2003r. zostaty w catosci uchylone, za$ sprawa przekazana organom (...) do
ponownego rozpoznania. Zarzad (...) w trybie art. 712 kpc ztozyt w dniu 04.02.2004 r. do
Sadu Okregowego w Warszawie skarge o uchylenie wyroku Trybunatu. Skarga zostata
odrzucona postanowieniem z dnia 02.03.2005 r. Sygn. akt | C 255/04. Zarzad (...) w dniu
12.03.2004r. ztozyt zazalenie na ww. postanowienie do Sadu Apelacyjnego -
postanowieniem z dnia 25.06.2004 r. sygn. akt IA Ca 600/04 Sad Apelacyjny zazalenie
oddalit.

W dniu 28.06.2004 r. Zarzad (...), zgodnie z wyrokiem Trybunatu, postanowit ponownie
przeprowadzi¢ postepowanie dyscyplinarne w sprawie tzw. ,afery barazowej", oraz podjat
decyzje o kontynuowaniu postepowania sgdowego poprzez wniesienie kasacji do Sadu
Najwyzszego, po zapoznaniu sie z uzasadnieniem decyzji Sadu Apelacyjnego (wyciag z
protokotu z dnia 28.06.2004 r. K-279 a Id: doreczonych Trybunatowi przy pismie (...) z dnia
27.07.2005 .).

W dniu 28.06.2004 r. Zarzad (...) podjat Uchwate nr 111/23, w ktérej dokonat zmiany m.in. §
5ust. 14§ § 21 ust. 12 Regulaminu Dyscyplinarnego (...) (dalej RD).

W dniu 01.07.2004 r. Wydziat Dyscypliny (...) (dalej WD) postanowit wszczga¢ postepowanie
dyscyplinarne w sprawie rozpatrzenia zarzutow dotyczacych przekupstw w meczach

barazowych (...) — (...). Na posiedzeniu w dniu 8 lipca 2004 r. WD przedstawit R. R., M. L.,



M. K., A. W., B.P., M.Z. i G. M. zarzut rozmysinego odebrania (...) punktéw w meczach
barazowych o awans do | ligi w dniach 14 i 22 czerwca 2003 r. w zamian za uzyskanie
korzysci materialnych od (...). oraz dyskwalifikacji w wymiarze 2 (dwdch) lat, a B.P. karg
dyskwalifikacji w wymiarze 6 (szesciu) miesiecy, na poczet kar orzeczonych w pkt. 3
niniejszego orzeczenia zaliczy¢ okres stosowania wobec ukaranych zawodnikow sSrodka
zapobiegawczego w postaci zawieszenia w prawach zawodnika, orzeczonego w dniu
10.07.2003 r., na podstawie § 24 ust. 4 RD orzeczeniu nada¢ rygor natychmiastowej
wykonalnosci.

W obszernym uzasadnieniu orzeczenia z dnia 23.09.2004 r. WD wskazal, ze w
postepowaniu dyscyplinarnym, prowadzonym ponownie po uchyleniu przez Trybunat
postanowien wydanych w dniach 31.07.2003 r. i 30.09.2003 r., stosowat przepisy RD w
brzmieniu okreslonym uchwatg Zarzadu (...) IV/40 z dnia 20.12.2002 r., zapewnit stronom
czynny udziat w postepowaniu, rozpoznawat sprawe w petnym sktadzie, przedstawit
obwinionym zarzuty, przestuchat obwinionego B. P. i czesciowo M. K., ktory - podobnie jak
pozostali obwinieni - skorzystali z prawa do odmowy skfadania wyjasnien i oswiadczen.
Obwiniony B. P. odwotat sie w swoich zeznaniach do protokotu przestuchania go przez
Najwyzsza Komisje Odwotawczg (...) (dalej NKO) w dniu 08.08.2003 r. - przekazanego
stronom. WD w toku postepowania przestuchat wielu swiadkéw, w tym na posiedzeniu w
dniu 13.09.2004 r. zawodnikow Sz., W. i B., ktérzy wczesniej w pisemnych o$wiadczeniach
potwierdzili wersje wydarzeh zawartg w protokole przestuchania swiadka B. P. z dnia
8.08.2003 r. Protokét ten zostat im udostepniony przez Dyrektora Departamentu Rozgrywek
(...) M. S., za zezwoleniem Przewodniczacego NKO.

WD nie wzigt pod uwage dowodu z zeznah $wiadka A. R. cztonka NKO przestuchanego w
dniu 19.07.2004 r. oraz wszelkich zeznan o0s6b przestuchanych przed ponownym
rozpoznaniem sprawy przez WD, ktérym strony nie moglty zadawac pytan dotyczacych
wczesdniej ztozonych zeznan. Szereg wnioskow dowodowych o przestuchanie swiadkéw WD
oddalit, co szczegdtowo uzasadnit.

WD zaliczyt do materialu dowodowego znane stronom nagranie na kasecie MC zawierajace
wg Swiadka Sz. zapis rozmoéw z dnia 17.06.2003 r. pomiedzy zawodnikami (...) w
mieszkaniu B. P. a takze ztozong przez zawodnika K. opinie fonoskopijng nagrania,
wykonang na zlecenie Trybunatu.

WD w toku postepowania oddalit takze wnioski formalne stron - w dniu 8.07.2004 r., wniosek
z tego dnia o wylaczenie od rozpoznawania sprawy czionkéw WD, ktoérzy brali udziat w
wydaniu orzeczenia w dniu 31.07.2003 r., (uzasadnienie str. 14-15) oraz w dniu 19.07.2004

r. wniosek w sprawie umorzenia postepowania.



NKO po rozpoznaniu sprawy podczas posiedzenia w dniu 12.04.2005 r. oddalita odwotania i
utrzymata w mocy orzeczenie WD z dnia 23.09.2004 r.

W uzasadnieniu orzeczenia NKO uznata, ze wniesione srodki odwotawcze nie zastugujg na
uwzglednienie.

NKO w uzasadnieniu odniosta sie do zarzutu przedawnienia orzekania w sprawie: Zgodnie z
treScig § 55 pkt. 1 Statutu (...) postepowanie dyscyplinarne wszczyna sie w przypadku
ujawnienia wykroczenia dyscyplinarnego. Po zakohczeniu postepowania organ
dyscyplinarny wydaje orzeczenie dyscyplinarne, ktore ogtasza, a nastepnie dorecza wraz z
uzasadnieniem obwinionym, z pouczeniem o sposobie i terminie odwotania. Zgodnie z
trescig § 5 pkt. 14 RD postepowania dyscyplinarnego nie mozna wszczg¢ po dwéch latach
od zdarzenia stanowigcego podstawe do jego wszczecia. Od daty wszczecia postepowania
organ dyscyplinarny ma jeden rok na wydanie orzeczenia - po uplywie tego terminu
postepowanie sie umarza. Zgodnie z trescig § 20 pkt 1 RD postepowanie dyscyplinarne
wszczyna sie niezwtocznie po uzyskaniu materiatdbw uzasadniajgcych podejrzenie
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego, przy czym moze byé ono poprzedzone
postepowaniem wyjasniajagcym. Postepowanie w przedmiotowej sprawie zostato zakonczone
wydaniem decyzji dyscyplinarnej przez WD w dniu 31.07.2003 r., a wiec w ciggu roku od
daty wszczecia postepowania. Po orzeczeniu Trybunatu z dnia 19.12.2003 r. postepowanie
dyscyplinarne toczyto sie na nowo.

Zdaniem NKO okolicznosci te nie zmieniajg faktu, ze orzeczenie organu dyscyplinarnego
zostato wydane w terminie jednego roku od daty wszczecia postepowania. W przepisach (...)
jest mowa o ,orzeczeniu organu dyscyplinarnego" a nie o ,prawomocnym orzeczeniu organu
dyscyplinarnego". RD rozréznia termin ,orzeczenie dyscyplinarne" od ,prawomocne
orzeczenie dyscyplinarne”, o ktérym jest mowa jedynie w przypadku wznowienia
postepowania - § 34 pkt. 2 RD. Zarzad (...) w dniu 23.07.2004 r. Uchwatg nr 15/98
zinterpretowat RD w kwestii momentu uptywu rocznego terminu przewidzianego w § 5 pkt.
14 RD na wydanie orzeczenia w sprawie. Prawo interpretacji regulaminéw przystuguje
Zarzadowi (...) na podstawie § 81 Statutu (...). Zarzad (...) w dniu 31.01.2005 r. Uchwatg nr
H/11 dokonat interpretacji Uchwaty nr 15/98 stwierdzajac, ze roczny termin przedawnienia i
rozpoznania sprawy zostaje przerwany przez wydanie orzeczenia przez organ dyscyplinarny
| instancji w trybie przepisow (...) i w ramach struktury jego organéw.

(...)

W zwigzku z powyzszym Zespodt Orzekajgcy Trybunatu uznat, ze skargi wniesione do
Trybunatu przez strony, przed doreczeniem im postanowienia NKO z dnia 12.04.2005 r.,

zostaty wniesione w terminie.



Zespot Orzekajacy Trybunatu w dniu 29.08.2005 r. doreczyt Zarzadowi (...) ztozone skargi i
wezwat do zajecia stanowiska w terminie 14 dni.

(...) zajat stanowisko w sprawie pismami z dnia 06.09.2005 r. i z dnia 27.10.2005 r. Przy
pismach z dnia 27.09.2005 r. i 11.10.2005 r. (...) ztozyt Zgdane przez Trybunat dokumenty.
W pidmie z dnia 6.09.2005 r. Zarzad (...) wnidst o oddalenie skarg w catosci z nastepujaca
argumentacjg: skargi sg przedwczesne, poniewaz strony nie wyczerpaty procedury
wewnatrzzwigzkowe;.

W pismie z dnia 06.09.2005 r. Zarzad (...) wniést o oddalenie skarg w catosci z nastepujaca
argumentacja;:

1) skargi sa przedwczesne, poniewaz strony nie wyczerpaty procedury
wewnatrzzwigzkowej,

2) orzeczenia zostaty wydane w sprawie technicznych regut gry, co wylgcza kompetencije
Trybunatu do ich rozpoznania w swietle art. 41 ust 3 ustawy o kulturze fizycznej,

3) zarzuty formalne w przedmiocie uczestnictwa w posiedzeniach WD oséb, ktoére
uczestniczyty w postepowaniu zakonczonym wydaniem orzeczenia z dnia 31.07.2003 r. sg
bezzasadne,

4)  wnioski w sprawie bezprawnosci uchwaty Zarzadu (...) w sprawie interpretacji art. 55
ust. 2 Statutu (...) sg bezzasadne wobec uchylenia w dniu 2.09.2005 r. przez Sad Okregowy
w W. postanowienia Sadu Rejonowego dla W. z dnia 27.10.2004 r.

W piSmie z dnia 27.10.2005 r. Zarzad (...) ponownie wniost o oddalenie skarg w catosci,
podtrzymat dotychczas zajmowane stanowisko, a nadto podniést dodatkowe zarzuty
procesowe i materialne:

1)  wniosek o umorzenia postepowania w kontekscie tresci § 5 ust. 14 RD jest bezzasadny
wobec tego, ze w czasie trwania postepowania dyscyplinarnego, postepowania przed
Trybunatem oraz przed sadem powszechnym nastepuje zawieszenie biegu przedawnienia,
2) nietrafne sg twierdzenia skarzacych, ze ponowne postepowanie dyscyplinarne zostato
przeprowadzone niezgodnie z wytycznymi Trybunatu.

Z tresci uzasadnienia Zarzadu (...) wynika, ze wnioski skarzacych o uchylenie zaskarzonych
orzeczen i umorzenie postepowania sg bezzasadne i jako takie powinny by¢ w catosci
oddalone poniewaz:

a) strony miaty obowigzek wyczerpania postepowania wewnatrzzwigzkowego poprzez
ztozenie kasacji w trybie § 30 RD,

b) nie jest zasadny wniosek skarzacych o umorzenie postepowania z uwagi na
przedawnienie, w oparciu o § 5 ust. 16 RD potwierdza tres¢ § 1 ust. 5 RD, stanowiacy, ze
przewinieniem dyscyplinarnym jest nieprzestrzeganie statutu, uchwat, zarzadzen,
regulaminéw, wytycznych oraz orzeczen organow jurysdykcyjnych i dyscyplinarnych (...), a

takze przepisdw nadrzednych wladz sportowych i administracyjnych oraz przepisow gry w



pitke nozng. Dodatkowo RD w § 6 przewiduje dalsze kary wymierzane przez organy
dyscyplinarne, ponad te, ktére sg stosowane na boisku pitkarskim - podtytut ,Kary zwigzane
zgra."

Kwestia zakazu karania - przedawnienia karania - w RD ustalona jest w § 5 ust. 13-15.
Zgodnie z trescig § 5 ust. 14 RD nie mozna wszczg¢ postepowania dyscyplinarnego po
uptywie 2 lat od zdarzenia stanowigcego podstawe do jego wszczecia. Od daty wszczecia
postepowania organ dyscyplinarny ma jeden rok na wydanie orzeczenia. Po uptywie tego
terminu postepowanie dyscyplinarne umarza sie.

Poza sporem jest, Zze =zdarzenia stanowigce podstawe wszczecia postepowania
dyscyplinarnego w niniejszej sprawie miaty miejsce w dniach 14 i 22 czerwca 2003 r.
Postepowanie dyscyplinarne zostato wszczete w dniu 26.06.2003 r., zas pierwsze
orzeczenie organu dyscyplinarnego (...) w | instancji zapadto w dniu 31.07.2003 r. Na skutek
ztozonych odwotan sprawa zostata ponownie rozpoznana przez NKO i zakonczona
wydaniem postanowienia z dnia 30.09.2003 r., ktére czesciowo uwzgledniatlo wniosKi
odwotania - tj. kary dozywotniej dyskwalifikacji zostaty ztagodzone do 2 lat dyskwalifikaciji.
Orzeczenie to zostalo zaskarzone kasacjg a nastepnie po jej oddaleniu, skargg do
Trybunatu. Trybunat orzeczeniem z dnia 19.12.2003 r. uchylit orzeczenia WD z 31.07.2003 r.
i NKO z 30.09.2003 r. i skierowat sprawe do ponownego rozpoznania. Orzeczenie Trybunatu
wraz z uzasadnieniem zostato wystane do (...) w dniu 6.01.2004 r., skarga do sadu
powszechnego w trybie art. 712 KPC zostata ztozona przez (...) w dniu 4.02.3004 r.
Ponownie sprawa dyscyplinarna zostata podjeta przez (...) w dniu 28.06.2004 r. decyzjq
Zarzadu. Pismo w tej sprawie (...) skierowat do stron w dniu 1.07.2004 r. Postepowanie
zostalo na nowo wszczete podczas posiedzenia w dniu 8.07.2004 r., na ktérym
przedstawiono obwinionym zarzuty popetnienia przewinieh dyscyplinarnych.

W dniach 13 i 19 lipca 2004 r. strony ztozyty wnioski 0 umorzenie postepowania w trybie § 5
ust. 14 RD, ktére zostaly oddalone przez WD w dniu 19.07.2004 r., za$ uzasadnienie tego
postanowienia zostatlo zawarte w uzasadnieniu orzeczenia dyscyplinarnego z dnia
23.09.2004 r.

Stwierdzi¢ nalezy, ze juz po ztozeniu przez strony wniosku o umorzenie postepowania w
trybie § 5 ust. 14 RD, organy statutowe (...) dokonywaty dwukrotnie interpretacji tego
przepisu, w istotny sposéb korporacyjnego, szeroko rozumianej idei uczciwego
wspotzawodnictwa sportowego, regut fair play i zasad etyki sportowej. Oczywistym jest, ze
odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna moze by¢ zwigzana z czynami, ktore nie podlegajg
odpowiedzialnosci karnej. W obecnie obowigzujacym systemie prawnym postepowanie
dyscyplinarne wystepuje w szeregu samorzgdowych korporacji zawodowych (adwokaturze,
izbach lekarskich, notariacie, izbach komorniczych), a takze w ustawach dotyczacych

wymiaru sprawiedliwosci (sedziowie i prokuratorzy), szkolnictwa wyzszego (nauczyciele,



studenci, nauczyciele akademiccy), pracownikéw urzedéw panstwowych, stuzby cywilnej i
zagranicznej, stuzby zdrowia, Zzotnierzy i innych stuzb mundurowych. Postepowanie
dyscyplinarne obejmuje np. osoby zwigzane z budownictwem i nieruchomosciami, strazg
graniczng, celng, stuzbg wiezienng, doradcow podatkowych, rzecznikéw patentowych,
postow na Sejm, cztonkow Polskiego Zwigzku towieckiego. Poszczegoline uregulowania
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej wyjatkowo zawierajg wtasne przepisy dotyczace trybu tego
postepowania, z reguly odsytajg do odpowiedniego stosowania przepisow kodeksu
postepowania karnego. Sadowa kontrola orzeczen dyscyplinarnych w polskim systemie
prawnym jest roznie uregulowana w zaleznosci od stadium postepowania i orzeczonej kary
dyscyplinarnej. Zjawisko karania, zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego, nie ogranicza sie
wytgcznie do sfery panstwowego prawa karnego, jednak podstawy i procedury postepowania
represyjnego, a do tych Trybunat Konstytucyjny zalicza postepowanie dyscyplinarne, sg
najblizsze panstwowemu prawu karnemu, ktére wprost uwaza¢ mozna za szczegdlng gatgz
czy rodzajowg odmiane prawa karnego (M. Cieslak: Polskie prawo karne. Zarys
systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 22- 23, za TK K 41/97). Wyodrebnienie procedur
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i nadanie im pozasadowego charakteru znajduje podstawe
w specyfice poszczegolnych grup zawodowych oraz ochronie ich autonomii i samorzadnosci.
Analiza poszczegdélnych przepisow dyscyplinarnych, obowigzujgcych w polskim systemie
prawnym prowadzi do konstatacji, ze w zakresie trybu postepowania dyscyplinarnego regutg
jest odestanie do odpowiedniego stosowania przepisow KPK nawet w tych przypadkach, gdy
poszczegblne przepisy dyscyplinarne zawierajg szczegétowo unormowany tryb
postepowania. Niemal we wszystkich przypadkach przepisy dyscyplinarne zawierajg normy
dotyczace przedawnienia karania. Normy w zakresie przerwania biegu przedawnienia
zawierajg wylacznie przepisy ustawy o adwokaturze, radcach prawych i samorzadzie
zawodowym architektow, inzynierow budownictwa oraz urbanistow. Przepisy dotyczace
zawieszenia biegu przedawnienia karania przewidujg wylgcznie przepisy doi
odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych, wustawa o
odpowiedzialnosci porzadkowej i dyscyplinarnej kuratorobw zawodowych, ustawa o
pracownikach sgdow powszechnych i pracownikach stuzby cywilnej - przepisy te przewidujg
zawieszenie biegu przedawnienia w tych toku toczacych sie rozgrywek i uwzglednienie
wynikéw tych postepowan w ocenie wynikéw wspoétzawodnictwa sportowego. Nie sposob
zaakceptowac przedtuzajgcego sie stanu niepewnosci co do rozstrzygniecia dyscyplinarnego
dotyczgcego zespotu sportowego w przypadku, gdy trwajg rozgrywki sportowe i orzeczenie
ma wptyw, tak jak w przedmiotowej sprawie, na pozycje zespotu w tabelach. Sytuacja ta
wystepuje takze wtedy, gdy delikt dyscyplinarny zostat popetniony przez cztonka druzyny, a

orzeczenie odnosi skutek wobec catego zespotu.



Uzna¢ nalezy, ze interpretacja (wyktadnia) przepisow Regulaminu Dyscyplinarnego (...)
dokonana przez organy (...) w dniach 23.07.2004 r. i 31.01.2005 r. daleko wykraczata poza
jej dopuszczalne ramy. Zgodnie z utrwalonym w doktrynie i w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego rozumieniem tego pojecia, wyktadnia przepisu prawa oznacza odczytywanie z
niejasno sformutowanej normy jej rzeczywistej tresci. Wyktadnia taka jest wiec konieczna
wowczas, gdy istniejg na tle tekstu watpliwosci wymagajace wyjasnienia. O btednym wyniku
podjetych zabiegdw interpretacyjnych moze by¢ zatem mowa tylko wéwczas, gdy w wyniku
dokonanej wyktadni wadliwie zrozumiano (ustalono) tre$¢ normy lub wyprowadzono z
wyjasnianego przepisu tresci w nim nie zawarte, (wyrok SN z 12.01.2001 r. Il CKN 1251/00
LEX 52593).

Brak zatem w przepisach postepowania dyscyplinarnego (...), w brzmieniu obowigzujacym
do 28.06.2004 r., normy dotyczacej zawieszenia czy przerwania biegu przedawnienia, czy
tez przedtuzenia tego terminu w razie wszczecia postepowania dyscyplinarnego, oznacza,
ze z uptywem roku od daty wszczecia postepowania dyscyplinarnego dochodzi do
przedawnienia karania i wobec kategorycznej tresci § 5 ust. 14 zdanie trzecie RD
postepowanie w sprawie nalezato umorzy¢. Istnienia instytucji zawieszenia postepowania,
czy tez przerwania biegu przedawnienia nie sposéb domniemywac, zas nieostre okreslenie
terminéw moze powodowac iluzorycznos¢ ustalonej literalnie zasady przedawnienia karania.
Tym sposobem naruszona zostaje tradycyjna instytucja prawa karnego, ktora zajmuje
znaczace i niekwestionowane miejsce wsrod innych instytucji prawa karnego.

Postepowanie dyscyplinarne jest postepowaniem obejmujgcym wszystkich uczestnikdw
rozgrywek organizowanych przez (...), w ramach ktérego ponoszg oni odpowiedzialnos¢ za
popetnione przewinienia dyscyplinarne. Niewatpliwie postepowanie dyscyplinarne jest ze
swej istoty blizsze zasadom postepowania karnego niz cywilnego. Przede wszystkim
dlatego, ze operuje deliktem dyscyplinarnym i karg, stosowang jako sankcja
nieprzestrzegania ustalonych regut zwigzkowych zawartych w przepisach wewnetrznych
(...).

RD w brzmieniu obowigzujagcym w czerwcu 2003 r., nie zawiera normy podobnej do art. 102
KK. Ustalony termin przedawnienia karania. Z powyzszych wzgledéw Zespdl Orzekajacy
Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy PKOI orzekt jak w sentencji.

Poniewaz orzeczenie Trybunatu opiera sie na przedawnieniu karalnosci przewinienia
dyscyplinarnego, jako ujemnej przestance procesowej, oznacza to, ze Trybunat nie
wypowiada sie w sprawie zasadnosci stawianych obwinionym zarzutéw. Wyrok Trybunatu
nie stanowi wiec rozstrzygniecia co do winy Ilub niewinnosci obwinionych stron.
Jednoczesnie Zespot Orzekajacy Trybunatu zauwaza, ze w przypadku gdyby przewinienie
dyscyplinarne stanowito jednocze$nie przestepstwo przewidziane w przepisach prawa

karnego, to fakt stwierdzenia przez Trybunat przedawnienia karania przedmiotowego deliktu



dyscyplinarnego nie miatby zadnego wptywu na odpowiedzialnos¢ karng obwinionych, jak i
termin przedawnienia karania, ktory jest odrebnie unormowany w przepisach prawa karnego.
Oznacza to jednoczesnie, ze Zespot Orzekajacy Trybunatu potepia z catg mocg wystepujace
przypadki korupcji w sporcie, przytacza sie do powszechnego negatywnego spotecznego
odbioru przebiegu przedmiotowych meczy barazowych i podzniejszych wydarzen

korupcyjnych majgcych miejsce w polskiej pitce nozne;j.



