Wyrok Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy Polskim Komitecie Olimpijskim z dnia
17 listopada 2008 roku.

Teza:

1. Zlozenie przez zawodnika do sadu administracyjnego skargi na decyzje
dyscyplinarne polskiego zwigzku sportowego nie stanowi przeszkody do rozpoznania
skargi przez Trybunat.

2. Organy dyscyplinarne polskich zwigzkéw sportowych sa zobligowane do
zachowania koniecznej w sprawach dyscyplinarnych roéwnowagi stron. Gdy np.
zawodnik przedstawia dowody i argumenty na swoja obrone, zas wnioskodawca
sktada jedynie lakoniczny wniosek — organ dyscyplinarny nie moze ograniczy¢
postepowania dowodowego i uznaé zasadnosci podnoszonych przez wnioskodawce
zarzutéw, oraz ukara¢ zawodnika dotkliwa kara dyscyplinarng, jak tez nie moze
stosowacé dodatkowej kary, ktéra nie zostata ujeta w obowigzujacym w danym polskim

zwigzku sportowym katalogu kar dyscyplinarnych.

Trybunat w sktadzie:

Przewodniczaca - Romana Troicka-Sosinska
Arbiter - Tomasz Kopoczynski

Arbiter - Maria Zuchowicz

Protokolant: Katarzyna Grabska

Po rozpoznaniu - w dniach 4 wrzesnia 2008 roku i 17 listopada 2008 roku w Warszawie -
sprawy ze skargi T. A. na decyzje (...) na zasadzie § 84 ust. 1 Regulaminu Trybunatu,
orzeka:

1. uchyla decyzje dyscyplinarng Zarzadu (...) z dnia 15 marca 2008 roku oraz decyzje
Komisji Dyscyplinarno-Odwotawczej (...) z dnia 6 grudnia 2007 roku (nr 01/12/2007);
postepowanie w sprawie umarza;

3. na zasadzie § 13 Regulaminu Kosztéw Trybunatu Arbitrazowego ds. Sportu przy PKOL -
okresla wysokos¢ wpisu koncowego na kwote 4.000 PLN, uznajgc wpis za uiszczony
przez skarzacego w catosci; zasgdza od (...) na rzecz T. A. kwote 2000 PLN z tytutu
kaucji wptaconej w zwigzku z wniesieniem odwotania;

4. zasadza od (...) na rzecz T. A. kwote 4000 PLN z tytutu uiszczonego wpisu oraz 1500

PLN z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadnienie



W dniu 04.10.2007r. roku firma (...), bedaca Promotorem T. A., zlozyla do Komisji
Dyscyplinarno-Odwotawczej (...) (dalej Komisjg) wniosek o zawieszenie T. A. licencji
zawodnika (...) profesjonalnego.

W dniu 09.11.2007 r. Komisja wydata postanowienie o zawieszeniu licencji T. A., na okres 3

miesiecy (...).

Decyzja dyscyplinarna zostata wydana 06.12.2007r. na podstawie przedtozonych uméw,

dokumentéw oraz wyjasnien stron w oparciu o uznane przez Komisje za udowodnione fakty:

e nieuzasadnionego, publicznego poddania w watpliwos¢ zdolnosci Promotora do
wypetniania obowigzkéw umownych,

e niespetnienia przez T. A., obowigzkow finansowych wobec Promotora, wynikajgcych z
umowy promotorskiej,

e publikowania przez Zawodnika nieuzasadnionych opinii (w swietle wigzacych umowy
agencyjnej, umowy promotorskiej oraz umowy o0 wykorzystanie wizerunku), o
przywlaszczaniu przez Firme (...) wynagrodzenia za wykorzystanie wizerunku T. A,
kiedy to wedlug Komisji z powyzszych umoéw wynika, iz wynagrodzenia nalezne byto
firmie (...),

e ujawnienia przez Zawodnika na stronie internetowej tajemnic kontraktowych umowy
promotorskiej oraz umowy 0 wykorzystanie wizerunku (naruszenia praw kontrahenta,
zagwarantowanych umowa, w szczegdlnosci niezachowania poufnosci warunkéw
umowy),

e publikowania przez Zawodnika nieprawdziwych, noszacych charakter pomodwien
wypowiedzi dotyczacych (...), Promotora tj. firmy (...) oraz dziennikarzy
niepodzielajgcych stanowiska T. A,

e odmowy przedstawienia dokumentéw Swiadczacych o rozwigzaniu umowy agencyjnej z
dnia 10.11.2006r. z (...) oraz przedstawienia w dniu 06.12.2007r. dokumentu
oSwiadczenia o0 rozwigzaniu umowy, zawierajgcego powazng wade prawna,
dyskwalifikujgca jg jako dokument prawnie skuteczny.

Komisja uznata za nieskuteczne oswiadczenie woli T. A. z dnia 13.11.2007 r. w sprawie

zrzeczenia sie licencji (...) profesjonalnego, na tej podstawie, ze przepisy regulaminéw (...)

nie zawierajg procedury zrzeczenia sie licencji, zatem nie jest mozliwe uznanie tego typu
o$wiadczenia woli za skuteczne.

Na podstawie § 4 w zw. z § 77 i 64 Regulaminu Dyscyplinarnego (...) majac na uwadze

dobro T. A. Komisja wymierzyta mu:

1. kare pieniezng w wysokosci 10.000 ztotych,

oraz

2. kare czasowego zawieszenia licencji na okres 12 miesiecy, jednocze$nie zawieszajgc

wykonanie obu kar na okres 12 miesiecy, ,ze wzgledu na dobro polskiego (...) oraz
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T.A.”. Dodatkowo decyzja zawierata pouczenie, iz Zawodnik nie moze bez uprzedniej
zgody Promotora (firmy (...)) toczy¢ waltki w okresie obowigzywania ww. kar, pod
rygorem dozywotniej dyskwalifikacji (§65 Regulaminu Dyscyplinarnego (...)).

Zawodnik wniost odwotanie od powyzszej decyzji dyscyplinarnej, wraz z wnioskiem o jej

uchylenie w catosci oraz o umorzenie postepowania dyscyplinarnego. (...) uchwatg Zarzadu

z dnia 15.03.2008 r. utrzymat w mocy zaskarzong decyzje i oddalit wnioski sprecyzowane w

odwofaniu. Uchwata ta, zostata doreczona petnomocnikowi Zawodnika 25.03.2008r. bez

wskazania numeru i daty jej wydania. Te samg uchwate, z datg 15.03.2008 r. doreczono

Zawodnikowi w dniu 7.04.2008 r. Uchwata ta nie zawierata jednak zadnego uzasadnienia.

Wobec powyzszego Zawodnik wniost do Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy

PKOI skarge na decyzje dyscyplinarng Komisji z dnia 6.12.2007r. Nr 01/12/2007 oraz na

uchwate Zarzadu (...) z dnia 15.03.2008r. zarzucajgc owym orzeczeniom razgce naruszenie

prawa oraz naruszenie postanowien Regulaminu Dyscyplinarnego (...), a takze Statutu (...).

(...)

W skardze petnomocnik podnidst nastepujace zarzuty:

Brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych do pociggniecia T. A. do odpowiedzialnosci

dyscyplinarnej na podstawie Regulaminu Dyscyplinarnego (...), poniewaz:

e odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng reguluje ustawa z dnia 29 lipca 2005r. o sporcie
kwalifikowanym, ktéra w art. 28 ust. 3, stanowi, iz szczegdtowe prawa i obowigzki
zawodnika w zakresie nieuregulowanym w ustawie wynikajg z regulaminéw wiasciwych
polskich zwigzkéw sportowych,

e w przedmiotowej sprawie jest to Regulamin Dyscyplinarny (...), akt o charakterze
wewnetrznym, a wiec nie stanowi on prawa powszechnie obowigzujgcego, tylko wigze
podmioty w ramach istniejgcych miedzy nimi wiezi prawnych,

e wobec czego, na mocy art. 29 ust. 2 pkt. 4 ustawy o sporcie kwalifikowanym, zwigzanie
postanowieniami Regulaminu Dyscyplinarnego (...) mogto nastgpi¢ tylko na skutek
oswiadczenia woli zawodnika, w ktorym to oswiadczeniu zawodnik zobowigzatby sie do
przestrzegania postanowieh Regulaminu i poddat sie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej,

e skarzacy podkresla, iz Zawodnik nigdy takiego oswiadczenia nie ztozyt, co powoduje, iz
nie moze by¢ poddany odpowiedzialnosci dyscyplinarnej wynikajacej z Regulaminu (...),

e wobec powyzszych argumentow skarzacy twierdzi, iz w przedmiotowej sprawie
kompetencje do rozstrzygania sporu wynikajgcego z umowy zawartej miedzy bokserem a
promotorem (Firmg (...)) majq jedynie sady powszechne za$ ,zaskarzone orzeczenie
pozbawione jest jakichkolwiek podstaw prawnych i powinno by¢ uchylone, a

postepowanie z przyczyn oczywistych niezwtocznie umorzone".

(...)



Zarzut skargi, iz organy dyscyplinarne (...), rozstrzygajac w postepowaniu dyscyplinarnym
kwestie cywilnoprawne (...), weszty w kompetencje zastrzezone dla sadéw powszechnych
skarzacy uzasadnia powotujac sie na: art. 2 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego,
zwracajac uwage, iz do rozpoznania spraw cywilnych powotane sg sady powszechne, (...).
Dodatkowo skarzacy podnosi, iz organy dyscyplinarne (...) bezprawnie zawarty w swoim
rozstrzygnieciu ,pouczenie" stanowigce nakaz okreslonego zachowania sie. (...) Zdaniem
skarzacego organ orzekajacy nie miat formalnie prawa zawiera¢ jakichkolwiek nakazow czy
zakazéw ze wzgledu na to, ze tres¢ § 50 pkt. 1 Regulaminu Dyscyplinarnego (...) precyzyjnie
wymienia, co powinna zawierac decyzja, (...).

(...)

Nastepnie skarzacy odnosi sie do uzasadnienia decyzji dyscyplinarnej, zarzucajgc, ze

orzeczenie dyscyplinarne organu | instancji razaco narusza § 50 ust. 1 lit f) i ust. 2,

Regulaminu dyscyplinarnego, gdyz de facto nie zawiera uzasadnienia faktycznego. (...).

Skarzacy uzasadnia powyzszy zarzut, wskazujac iz, zgodnie z § 50 ust. 1 lit f) Regulaminu

Dyscyplinarnego (...) kazda decyzja dyscyplinarna powinna zawiera¢ uzasadnienie

faktyczne i prawne. (...)

W przedmiotowej sprawie organ pierwszej instancji uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie

powtorzyt w zasadzie stawiane zarzuty, dodatkowo organ wydajacy decyzje w | instancji

dopuscit sie nastepujacych uchybien:

e nie wyjasniono, na jakich dowodach oparto stawiane zarzuty, a przede wszystkich, jakie
przyczyny lezaty u podstaw niedania wiary wyjasnieniom i dowodom przedstawionym
przez T. A. lub jego petnomocnikow,

¢ nie wyjadniono, na czym polegato rzekome naruszenie przez T. A. umowy, jaka zawart z
(...). Nie podano zadnych, rzekomo naruszonych przez T. A. postanowier umownych,
lakonicznie  zarzucajgc  niewykonanie blizej niesprecyzowanych ,obowigzkow
finansowych",

e organ stanat na stanowisku, iz odstgpienie od umow przez T. A. byly nieskuteczne, bez
wskazania przyczyn dla ktérych uznat te odstgpienia za nieskuteczne, mimo ze do akt
sprawy (jako zatgcznik do pisma z dnia 3 grudnia 2007 r.) zostata ztozona opinia prawna
potwierdzajgca skuteczno$¢ odstgpienia od umowy z dnia 08.05.2007 r. Organ
orzekajacy nie odnidst sie do tej opinii ani stowem.

W dalszej czesci skarzacy twierdzi, iz Komisja Dyscyplinarno-Odwotawcza (...) prowadzac

postepowanie w niniejszej sprawie razgco naruszyta rowniez szereg przepisow

postepowania, w postaci pozbawienia strony mozliwosci obrony swoich praw, poprzez
nieudostepnienie petnomocnikowi akt postepowania dyscyplinarnego, (...) naruszajgc tym

samym § 38 ust. 1 Regulaminu Dyscyplinarnego (...). Skarzacy podnosi, ze Komisja nie



sporzadzita zadnych protokotéw z posiedzen, podczas ktérych T. A. i jego petnomocnicy

sktadali wnioski i wyjasnienia. (...)

Nastepnie skarzacy, odnoszac do poszczegdlnych zarzutéw decyzji organu | instancji

stwierdza ze:

nawet gdyby T.A. ,w sposob nieuzasadniony, publicznie (...) poddat w watpliwosé
zdolno$¢ Promotora do wypetnienia obowigzkdw umownych, zorganizowania
okreslonych umowg walk, czym co najmniej utrudnit Promotorowi wywigzanie sie z
obowigzkow umownych" - to nie stanowi to ,wykroczenia dyscyplinarnego”, za ktére kare
przewiduje § 77 Regulaminu Dyscyplinarnego (...), gdyz nie jest to naruszenie kontraktu
(umowy). Co wiecej nie stanowi to w ogodle wykroczenia dyscyplinarnego;

nawet gdyby T. A. ,publikowat nieuzasadnione - w Swietle rzekomo wigzacej umowy
agencyjnej z dnia 02.10.2006r., umowy promotorskiej z dnia 08.05.2007r. oraz nieznanej
mu umowy o wykorzystanie wizerunku z dnia 30.04.2007r - opinie o przywtaszczeniu
przez Promotora tj. Firme (...), wynagrodzenia za wykorzystanie wizerunku T. A." - to nie
stanowi to ,wykroczenia dyscyplinarnego”, za ktére kare przewiduje w § 77 Regulaminu
Dyscyplinarnego (...), gdyz nie jest to naruszenie kontraktu (umowy). Co wiecej nie
stanowi to w ogéle wykroczenia dyscyplinarnego;

nawet gdyby T.A. ,publikowat (na stronie internetowej oraz wypowiedziach prasowych)
nieprawdziwe, noszace charakter pomoéwien wypowiedzi dotyczace (...) Promotora, tj.
firmy (...) oraz dziennikarzy niepodzielajacych stanowiska Pana T. A., czym wyrzadzit
szkode Srodowisku (...) oraz poszczegdlnym osobom wymienianym w tych
wypowiedziach" - to nie stanowi to ,wykroczenia dyscyplinarnego", za ktére kare
przewiduje § 77 Regulaminu Dyscyplinarnego WBZ, gdyz nie jest to naruszenie kontraktu
(umowy). Co wiecej nie stanowi to w ogdle wykroczenia dyscyplinarnego,

nawet gdyby T.A. ,odmoéwit przedstawienia dokumentéw $wiadczacych o rozwigzaniu
umowy agencyjnej z dnia 10.11.2006r. z (...), a przedstawione w dniu 06.12.2007r.
o$wiadczenie o rozwigzaniu umowy zawiera powazng wadg prawng dyskwalifikujgca ten
dokument, jako prawnie skuteczny" - to nie stanowi to ,wykroczenia dyscyplinarnego", za
ktore kare przewiduje § 77 Regulaminu Dyscyplinarnego (...), gdyz nie jest to naruszenie

kontraktu (umowy). Co wiecej nie stanowi to w ogéle wykroczenia dyscyplinarnego.

Skarzacy zauwaza dodatkowo, iz uznajgc powyzszy fakt za udowodniony, Komisja powotuje

sie w orzeczeniu na inng umowe, mianowicie regulacje umowy promocyjnej z dnia
08.05.2007r. zastgpity umowe z dnia 10.112006r. W umowie z dnia 08.05.2007 r. zostaty

zawarte regulacje dotyczace praw do wizerunku, a takze o koniecznosci wczesniejszego

zawarcia umowy sprzedazy praw autorskich (art. 6 ust. 4 umowy promocyjnej z dnia

08.05.2007 r.) Podsumowujac powyzsze twierdzenia skarzgcy podnosi, iz T.A. nie dopuscit

sie zarzucanych mu wyzej ,czynow".



(...)

W nastepnej kolejnosci skarzacy odnosi sie zarzutu nieuzasadnionego publikowania opinii o

przywtaszczeniu przez Promotora tj. firme (...) wynagrodzenia za wykorzystanie wizerunku

T. A. w Swietle: a) rzekomo wigzacej umowy agencyjnej z dnia 02.10.2006r. (ktéra to umowa

zostata rozwigzana), b) umowy promotorskiej z dnia 08.05.2007r. oraz c) nieznanej T. A.

umowy o wykorzystanie wizerunku z dnia 30.04.2007r.

Petnomocnik T. A. wnosit:

1. zmiane zaskarzonych decyzji dyscyplinarnych poprzez ich uchylenie w catosci i
umorzenie postepowania dyscyplinarnego,

2. nakazanie (...) zwrotu skarzgcemu kwoty 2000 zt, tytutem kaucji wptaconej przy
whniesieniu odwotania od decyzji dyscyplinarnej organu | instancji,

3. nakazanie (...) zwrotu skarzacemu poniesionych przez niego kosztéw postepowania
przed Trybunatem Arbitrazowym, ewentualnie:
uchylenie zaskarzonych decyzji i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia,
nakazanie (...) zwrotu skarzacemu poniesionych przez niego kosztéw postepowania
przed Trybunatem Arbitrazowym.

Z akt dyscyplinarnych przedtozonych Trybunatowi Arbitrazowemu w sprawie T. A. wynika, ze

postepowanie w sprawie zostato wszczete pismem (...) z 4.10.2007 r.(K-II). (...) stwierdzit, ze

T. A. pismem z dnia 25.09.2007 r. wypowiedziat umowe promocyjng z dnia 8.05.2007 r., ze

mimo staran i rozméw nie osiggnieto porozumienia, zawodnik wysungt bezpodstawne

roszczenia finansowe wobec promotora oraz w formie dla (...) nie do zaakceptowania tj. za

posrednictwem medidw, nakreslit nieprawdziwy wizerunek promotora. (...) stwierdzit takze,

ze w celu rozstrzygniecia kwestii spornych wystgpit na droge sadowa i w tym stanie rzeczy

zwraca sie do (...) o podjecie dziatah zmierzajgcych do natychmiastowego zawieszenia

licencji zawodnikowi T. A. do czasu wyjasnienia wszystkich kwestii spornych powstatych

pomiedzy (...) a zawodnikiem, wszystkich zobowigzan prawnych i finansowych oraz

fiskalnych wobec promotora i uprawnionych stron trzecich.

Pismem z dnia 29.10.2007 r. (K-43) (...) skierowat do (...) pismo, w ktérym uprzejmie

poinformowat, ze jest gotow do wszczecia postepowania dyscyplinarnego w sprawie

zawieszenia licencji potwierdzit, Zze Regulamin Dyscyplinarny przewiduje mozliwosé

zawieszenia licencji w kazdej sprawie na okres niezbedny do przeprowadzenia

postepowania od 3 do 6 miesiecy. (...)

Pismo w tej sprawie w imieniu (...) ztozyta adw. M. K. (...)wymienita w tym pisSmie przyktady

nie wywigzania sie zawodnika z zawartej umowy (...).

Z protokotu z posiedzenia Zarzadu (...) z dnia 9.11.2007 r. wynika, ze w dniu tym Zarzad (...)

rozpoznawat odwotanie T.A. od decyzji w sprawie licencji promotora. W tym protokole z

posiedzenia Zarzadu (na karcie 72 akt dyscyplinarnych), znajduje sie postanowienie Komisji



Dyscyplinarnej w sprawie zawieszenia T. A. licencji na czas toczacego sie postepowania na
podstawie §13 ust. 3 Regulaminu Dyscyplinarnego (...). (...)

Odwotanie od tej decyzji w imieniu T. A. zostato zlozone w dniu 19.11.2007 r.. W dniu
19.11.2007 r. (...)

Komisja Dyscyplinarno-Odwotawcza obradowata w dniu 23.11.2007 r. (...). Komisja
stwierdzita, ze petnomocnik (...) nie potrafita wykaza¢, ze (...) dokonat wszystkich aktow
starannosci w zakresie wykonywania swych obowigzkéw umownych a takze nie wykazat, ze
(...) wzywat Pana A. do wykonania cigzacych na nim obowigzkéw finansowych wobec
promotora. Adw. K. zgtosita wniosek o przestuchanie B. B., ktory prowadzit negocjacje w
sprawie planowanych walk T. A..

(...)

Z protokotu z posiedzenia z dnia 30.11.2007 r. (trzyosobowy sktad, inny niz 23.11.2007, K-
140) wynika, ze nie stawit sie petnomocnik firmy (...) i nie przedtozyt wymaganych
dokumentéw. (...)

(...) nie przedtozyt Komisji zadnych dowodow - zostat za to w dniu 06.12.2007r. ukarany
dyscyplinarnie karg pieniezng 10.000 PLN.

Decyzjg dyscyplinarng z dnia 06.12.2007 r. - Komisja uznata za udowodnione wszystkie
zarzuty (...) stawiane T. A..

W dniu 10 grudnia 2007 r. T. A. odwotat sie od tej decyzji. Rozpoznajacy odwotanie Zarzad
(...) w dniu 15.03.2007 r. oddalit wnioski o uchylenie decyzji i umorzenie postepowania i
decyzje Komisji utrzymat w mocy, z tym ze majgc na uwadze rozwdj (...) i kariery zawodnika
uchwalit, Zze w uzasadnionych przypadkach upowaznia (...) do wydania Panu T. A. zgody na

start.

Trybunat Arbitrazowy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie ze Statutem (...) na podstawie § 9 ust. 6 Zwigzek realizuje swoje zadania m.in.
przez przyznawanie na podstawie stosownych regulaminéw licencji zawodnikom, sedziom,
trenerom i instruktorom a takze na prowadzeniu postepowan dyscyplinarnych zgodnie z
regulaminem dyscyplinarnym - § 9 ust. 9.

Z tresci Statutu wynika, ze zawodnik nie jest cztonkiem (...) o ile nie jest stowarzyszony (nie
jest cztonkiem klubu sportowego, bedacego cztonkiem (...)). Z tresci § 18 ust. 2 wynika, ze
szczegOtowe prawa i obowigzki zawodnika w tym status zawodnika amatora i zawodnika
zawodowego oraz prawa i obowigzki cztonka kadry narodowej okreslajg regulaminy (...). Za
naruszenie postanowien Statutu, regulamindéw i obowigzujacych przepiséw cztonkowie
zwigzku ponoszg odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng i organizacyjng - § 18 ust. 5 Statutu.
Podstawy odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej sa uregulowane w § 48 Statutu (...). Zwigzek

jest uprawniony do sprawowania wiadzy dyscyplinarnej w stosunku do swoich cztonkow;



zawodnikéw, trenerdw, instruktoréw, sedzidw; dziataczy oraz do rozstrzygania wyniktych
miedzy nimi ze stosunkow sportowych sporow i konfliktéw. Zgodnie z trescig § 48 ust. 3
Statutu, karami dyscyplinarnymi sg nagana, czasowy zakaz wyjazdow zagranicznych w
celach sportowych, czasowe zawieszenie w prawach zawodnika, sedziego lub dziatacza
sportowego, pozbawienie zawodnika lub zespotu sportowego tytutu mistrza kraju albo
zdobywcy Pucharu Polski', przeniesienie zespotu sportowego do nizszej klasy rozgrywek;
zawieszenie licencji promotora, menagera boksu zawodowego i innych licencjonowanych
funkcjonariuszy w rozumieniu regulaminu boksu zawodowego, cofniecie licencji promotora i
menagera boksu zawodowego i dyskwalifikacja dozywotnia. Zgodnie z trescig § 48 ust. 4
Statutu w postepowaniu dyscyplinarnym obowigzuje zasada dwuinstancyjnosci; organami |
instancji sg zarzady klubow sportowych, komisje dyscyplinarne zarzadéw Okregowych
Zwigzkow (...), Wydziatéw Wychowania i Dyscypliny (...). Organami |l instancji sg komisje
dyscyplinarne zarzadéw OZ(...), Wydziat Wychowania i Dyscypliny OZ(...) i Zarzad (...).
Zgodnie z trescig § 48 ust 5 Statutu zasady postepowania dyscyplinarnego oraz rodzaje kar
dyscyplinarnych i tryb ich orzekania okreslajg przepisy Regulaminu Dyscyplinarnego (...)
Amatorskiego i Zawodowego uchwalonego przez Zarzad Zwigzku.

Zgodnie z trescig Regulaminu Dyscyplinarnego Wydziat (...) Zawodowego, jest uprawniony
do sprawowania wiadzy dyscyplinarnej w stosunku do wszystkich uczestnikow zawodow w
boksie profesjonalnym. Postepowanie w sprawach dyscyplinarnych wszczyna sie na wniosek
lub z urzedu, na czas trwania postepowania (na okres nie krotszy niz 3 miesiace i nie dtuzej
niz 6 miesiecy) na wniosek lub z urzedu organ | instancji moze zawiesi¢ korzystanie z licencji
uczestnika zawodow boksu profesjonalnego. Zgodnie z trescig § 14 Regulaminu w
postepowaniu obowigzuje zasada dwuinstancyjnosci; w | instancji sprawy rozpatruje Komisja
Dyscyplinarno-Odwotawcza (...), organem odwotawczym jest Zarzad (...).

Zgodnie z tresciag § 16 Regulaminu akta sprawy sg udostepniane stronom i ich
petnomocnikom, strony mogg by¢ wezwane do wziecia udziatu w sprawie jezeli jest to
niezbedne (§ 29 Regulaminu), decyzja powinna by¢ wydana w terminie 14 dni (§32
Regulaminu), akta sprawy w kazdym jego stadium muszag by¢ udostepniane stronom (§ 38),
postepowanie dowodowe polega na przedstawieniu okolicznosci majgcych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy (§ 40), decyzja powinna zawiera¢ uzasadnienie faktyczne i
prawne (§ 50), regulamin przewiduje kary: upomnienia, nagany, kary pienieznej, okresowego
zawieszenia udziatu we wspotzawodnictwie boksu profesjonalnego, catkowite wykluczenie z
udziatu we wspoétzawodnictwie boksu profesjonalnego (§ 61); kare okresowego zawieszenia
orzeka sie w wysokos$ci od 1 miesigca do 2 lat (§ 63),wykonanie kary moze by¢ warunkowo
zawieszone, jezeli ze wzgledu na okolicznosci popetnienia wykroczenia, wtasciwosci
sprawcy, oraz jego zachowanie po popetnieniu wykroczenia nalezy przypuszczaé, ze

pomimo niewykonania kary nie popetni on kolejnego wykroczenia dyscyplinarnego. Z § 77



Regulaminu Dyscyplinarnego (...) wynika, ze zawodnik, ktéry narusza warunki kontraktu z
promotorem lub menedzerem, podlega karze pienieznej w wysokosci do 10.000 zi, moze
rowniez by¢ ukarany czasowym zawieszeniem licencji na okres do 24 miesiecy.

Z Regulaminu profesjonalnego wspoétzawodnictwa w (...) zawodowym mezczyzn i kobiet
wynika, ze zawodnikiem profesjonalnym lub zawodowym jest (...),(...)uprawiajacy sport na
podstawie umowy o prace lub umowy cywilnoprawnej i otrzymujacy z tego tytutu
wynagrodzenie (§ 1 lit. f), (...) moze pozbawi¢ licencji zawodnika m.in. w przypadku
razgcego naruszenia zawartych uméw (8§13 ust. 14 lit d), jezeli przyczyny pozbawienia
licencji stanowig réwniez przyczyny wszczecia postepowania dyscyplinarnego, decyzja o
pozbawieniu licencji moze by¢ wydana po zakonczeniu tego postepowania i wydaniu
orzeczenia ostatecznego (§ 13 ust. 15).

W odpowiedzi na ztozong do Trybunatu skarge (...) wnosit o odrzucenie skargi jako
niedopuszczalnej z uwagi na toczace sie postepowanie przed Wojewddzkim Sadem
Administracyjnym w Warszawie. Merytorycznie odnoszac sie do skargi (...) stwierdzit, ze T.
A. naruszyt warunki umow z promotorem, firmg (...) z 11.X.2006 r. i z 8.V.2007 r. i
podtrzymat wszystkie argumenty wskazane w uzasadnieniu decyzji wydanych przez (...). W
toku sprawy (...) przediozyt takze swoje stanowisko sktadane w Wojewddzkim Sadzie
Administracyjnym w Warszawie w odpowiedzi na skarge T. A.. W ocenie (...) T. A. razaco
naruszyt nie tylko prawo prywatne - warunki uméw z promotorem, firmg (...) z 11.X.2006 r. i z
8.V.2007 r. ale takze prawo publiczne tj. przepisy Statutu (...) i regulaminéw. W takiej
sytuacji T. A. nie moze sie zasadnie skarzy¢ na decyzje, ktore wymierzajg mu tagodne w
swym brzmieniu, w stosunku do stopnia zawinienia konsekwencje w postaci zawieszenia
licencji i niewysokiej grzywny. Zdaniem (...) postepowanie dyscyplinarne przeciwko T. A.
byto spowodowane naruszeniem regut okre$lonych Statutem i regulaminami a nie sporem

cywilnym pomiedzy nim a jego promotorem firma (...).

Trybunat Arbitrazowy zwazyt co nastepuje,

Ostateczne decyzje dyscyplinarne wydane przez wiasciwe organy polskich zwigzkow
sportowych, zgodnie z trescig art. 43 ust. 1 pkt. 3 ustawy o sporcie kwalifikowanym moga
by¢ zaskarzane do Trybunatu Arbitrazowego do Spraw Sportu przy PKOL. Sad
Administracyjny w sprawach sportowych jest wiasciwy jedynie w sprawach dotyczacych
przyznawania i pozbawiania licencji przez polski zwigzek sportowy w trybie art. 30 ustawy o
sporcie kwalifikowanym. W zwigzku z powyzszym Trybunat nie uwzglednit wniosku (...) o
odrzucenie skargi. Fakt ztozenia przez zawodnika skargi do WSA na decyzje dyscyplinarne
(...) nie stanowi przeszkody do rozpoznania skargi przez Trybunal; poniewaz sad
administracyjny nie jest wtasciwy w sprawie, zas oczekiwanie na decyzje tego sadu w

sposob trudny do oceny przedtuzytby rozpoznanie sprawy przez Trybunat.



Trybunat uchylajac decyzje dyscyplinarne (...) i umarzajgc postepowanie w sprawie
uwzglednit w catosci zgdanie skargi ale nie w petni podziela stanowisko skarzgcego zawarte
w skardze.

Przede wszystkim Trybunat Arbitrazowy stwierdzit; ze promotor Firma (...) nie przediozyta
organom dyscyplinarnym (...) dowodoéw na potwierdzenie stawianych zawodnikowi zarzutow,
z tego powodu zostata przez Komisje Dyscyplinarng w dniu 6.12.2007 r. ukarana karg
dyscyplinarng. Mimo, ze firma (...) nie przedtozyta organom (...) zadnych dowodow na
poparcie ztozonego w dniu 4.10.2007 r. wniosku o natychmiastowe zawieszenie licencji T. A.
- KDO (...) wniosek promotora uwzglednita. Wprawdzie T. A. wypowiedziat firmie (...) umowe
promotorskg a promotor uznat, ze to wypowiedzenie jest bezskuteczne, ale byto oczywiste,
ze pomiedzy zawodnikiem i promotorem istniejg rozbieznosci w ocenie sytuacji prawnej stron
a takze byto oczywiste ze pomiedzy stronami istniejg sporne kwestie dotyczgce rozliczen
finansowych. Wprawdzie Regulamin Dyscyplinarny (...) w § 77 wuznaje za delikt
dyscyplinarny naruszanie przez zawodnika warunkow kontraktu z promotorem, ale w toku
postepowania promotor nie udowodnit zawodnikowi naruszenia kontraktu a co wiecej nie
wykazat, ze w zwigzku z rzekomymi naruszeniami poniést szkode ale co moze
najistotniejsze promotor nie wykazat interesu prawnego w tej sprawie - promotor zdaniem
Trybunatu miat wylagcznie interes faktyczny - poprzez Zzadanie zawieszenia licenciji
zawodnikowi przez (...) usitowat wymusi¢ na zawodniku okreslone zachowanie w zwigzku z
zawartym w dniu 8 maja 2007 r. kontraktem.

Organy dyscyplinarne (...) nie zachowaty koniecznej w sprawach dyscyplinarnych rownowagi
stron. Mimo ze T. A. przedstawiat dowody i argumenty na swojg obrone, zas promotor ztozyt
jedynie lakoniczny wniosek - Komisja Dyscyplinarno Odwotawcza (...) (a nastepnie Zarzad
(...)) uznata zasadno$¢ podnoszonych przez promotora zarzutow i ukarata zawodnika dosé
dotkliwg karg rocznego zawieszenia licencji (w zawieszeniu), oraz zastosowata dodatkowg
kare, nie ujetq w katalogu kar - zobowigzata zawodnika do kazdorazowego uzyskiwania

zgody promotora na odbycie walki.

Trybunat na podstawie przedstawionych przez zawodnika dokumentow i akt dyscyplinarnych
sprawy uznat, ze zawodnik nie naruszyt warunkow kontraktu w sposob uzasadniajacy
wszczecie postepowania dyscyplinarnego, co wiecej Trybunat stwierdza, ze bezpodstawnie
zostata zawodnikowi zawieszona licencja na czas toczgcego sie postepowania.

Trybunat nie podziela stanowiska zawodnika w sprawie mozliwosci zrezygnowania z licencji
w zwigzku z toczacym sie postepowaniem dyscyplinarnym. W tym zakresie Trybunat
podziela argumenty (...), jednak nie ma to znaczenia dla rozstrzygnigecia sprawy.

O kosztach Trybunat rozstrzygnat zgodnie z trescig art. 98 KPC.
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